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ĮVADAS 

 

Dirbtinai išveistos žuvys jau eilę metų yra leidžiamos į Lietuvos paviršinius vandens 

telkinius. Darbų apimtys ir jiems panaudojamos l÷šos yra didel÷s, tačiau šios veiklos 

efektyvumas ežeruose n÷ra įvertintas (žinomi tik praeivių lašišinių žuvų įžuvinimo up÷se 

rezultatai). Ankstesnių, LR ŽŪM finansuotų tyrimų rezultatai (Virbickas ir kt. 2007. Žūkl÷s 

poveikio žuvų populiacijoms ir bendrijoms įvertinimas ir žuvų išteklių būkl÷s vertinimo metodikos parengimas. 

Lietuvos hidrobiologų draugija) sudar÷ prielaidas tokiems tyrimams atlikti. 

Šio darbo tikslas - kiekybiškai įvertinti dirbtiniu būdu išveistų žuvų leidimo į 

valstybin÷s reikšm÷s ežerus efektyvumą, paraleliai įvertinant žūkl÷s poveikį šios veiklos 

rezultatams. Tikslui pasiekti buvo iškelti šie pagrindiniai uždaviniai: 

1 - nustatyti, kokią dalį populiacijose sudaro dirbtinai įveistos žuvys ežeruose, į kuriuos 

prieš atitinkamą laikotarpį (3-6 m., priklausomai nuo laikotarpio, per kurį žuvys pasiekia 

„rizikos“ dydį) buvo įleisti lydekų, lynų, sterkų jaunikliai; 

2 - nustatyti dirbtinai įveistų žuvų mirtingumą po įveisimo (įvertinant įveistų žuvų 

generacijos gausą 1-aisiais ir 2-aisiais tyrimo metais), rodiklį palyginant su atitinkamo tipo 

neįžuvintais ežerais; 

3 - įvertinti įžuvinimo efektyvumo priklausomybę nuo žūkl÷s intensyvumo. 

 Darbas suplanuotas 2008-2009 metams, tad čia pateikiami tyrimų rezultatai yra 

preliminarūs. Tačiau ir pagal preliminarius rezultatus jau galima apibr÷žti kai kurias 

bendrąsias tendencijas 
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TYRIMO OBJEKTAS IR METODAI 

 
 Ežerai įžuvinimo efektyvumo tyrimams buvo atrinkti išanalizavus LVŽŽTC pateiktą 

informaciją apie 2002-2007 m. atliktus įžuvinimo darbus bei jų apimtis. Iš viso 2008 m. 

tyrimams buvo atrinkti 9 įvairių žuvininkyst÷s tipų ežerai, pagal 3 pagrindinius įžuvinimo 

objektus – lydekas (8 ežerai), starkius (6 ežerai) ir lynus (5 ežerai). Taip pat analizei 

papildomai buvo atrinkti ir trys LVŽŽTC žuvinti ežerai, kuriuose tyrimai buvo vykdyti ir 

ankstesniais, 2006-2007 metais.  Ežerai, atrinkti įžuvinimo efektyvumo tyrimams ir duomenys 

apie suleistų žuvų kiekius yra pateikti 1 lentel÷je.  

  

1 lentel÷.  Ežerai, atrinkti įžuvinimo efektyvumo tyrimams ir 2002-2007 m. suleistų žuvų 

rūšys, amžius ir kiekiai 

Suleidimo metai 
Ežeras plotas Rūšis amžius 

2002 2003 2004 2005 2006 2007 
Alnis 100.6 lydeka lervut÷s 1000 100 200 100   

lervut÷s  200 1000    
Amalvas 193.8 lydeka 

paauginti   200 50   
šiųmetukai   10 10   

lynas 
lervut÷s    900   As÷kas 47.1 

lydeka lervut÷s 100  200 200   
šiųmetukai    5   

sterkas 
lervut÷s  500  500   

lynas įvairūs   20 20   
šiųmetukai 6 6 23.1 44   

Išnarai 308.4 

lydeka 
lervut÷s   2000 1000   
šiųmetukai  20  20   
paauginti   115    sterkas 
lervut÷s  600  600  1000 
lervut÷s 2000 2000 2000  1900  

lydeka 
šiųmetukai  5 30.5 7.5  20 

Kertuojai 545.2 

lynas įvairūs   30 10 43 19 
paauginti 10 10     

Kretuonas 861 lydeka 
lervut÷s 1000 1200     

sterkas šiųmetukai    1.23   
įvairūs  2.7 10 2.65   

lynas 
šiųmetukai   10    
šiųmetukai  3 11.8 1.25   

Musia 36.4 

lydeka 
lervut÷s    200   
šiųmetukai      20 

Nedzingis 295.7 sterkas 
lervut÷s      500 

lynas įvairūs   9.3    
paauginti   50    

lydeka 
lervut÷s    50   

Pakasas 146.8 

sterkas paauginti    50   
šiųmetukai   25    

sterkas 
lervut÷s      200 
šiųmetukai  4 12 3.03  1 

Širvys 85.1 
lydeka 

lervut÷s 900 800 800 800 300 700 
Tauragnas 503.7 lydeka lervut÷s     1000 1000 

šiųmetukai 5 5     
Žaltytis 289.3 lydeka 

lervut÷s  300     
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Tyrimai ežeruose vykdyti liepos – rugs÷jo m÷nesiais selektyviniais, 14-60 mm akies 

diametro statomaisiais tinklais. Žuvų laimikiai buvo standartizuoti, žuvų tankius ir biomases 

perskaičiuojant standartizuotai žūkl÷s pastangai (SŽP) 8 vnt. (320 m. ilgio) statomųjų 

selektyvinių (14-60 mm akytumo) tinklų rinkiniu. Skirtingų rūšių žuvys laimikyje buvo 

suskaičiuotos, nustatyti jų ilgiai (L, cm) ir svoriai (Q, g). Vertingų žuvų rūšims nustatytas 

amžius (metais; pagal žvynus), bei individų gausumas skirtingo amžiaus grup÷se. 

Žuvų rūšių, kurios buvo leidžiamos į ežerus faktinei gausai nustatyti, šių rūšių (lydekų, 

sterkų ir lynų) gausumo rodikliai buvo perskaičiuoti pagal standartizuotą atitinkamo akytumo 

tinklų segmentų ilgį (t.y. tik to akytumo segmentų, į kuriuos tur÷jo pakliūti tyrimų laikotarpiu. 

atitinkamo amžiaus sulaukusios (skirtingais metais suleistos) žuvys). 

 Žūkl÷s intensyvumas (poveikis) tyrin÷tuose ežeruose nustatytas taikant žūkl÷s 

poveikio įvertinimo žuvų populiacijoms ir bendrijoms metodiką (Virbickas ir kt. 2007. Žūkl÷s 

poveikio žuvų populiacijoms ir bendrijoms įvertinimas ir žuvų išteklių būkl÷s vertinimo metodikos parengimas. 

Lietuvos hidrobiologų draugija). 

 
 
 
REZULTATAI  

 

1. 2002-2007 m. įžuvinimo darbų tirtuose valstybin÷s reikšm÷s nenuomotinuose ežeruose 

apimčių apžvalga 

 

 Įžuvinimo apimčių skirtinguose ežeruose palyginimui, 2002-2007 m. suleistų žuvų 

skaičiai buvo perskaičiuoti į vidutinį per metus į ploto vienetą suleistų žuvų skaičių 

(vnt./m./ha). Pažym÷tina, kad nurodytų ežerų tarpe į daugumą ežerų žuvys buvo leistos iki 

2005 m. imtinai. 2006-2007 m. žuvivaisos darbai buvo tęsiami tik Kertuojų ir Širvio ežeruose. 

Į Tauragnų ežerą lydekos leidžiamos nuo 2006 m., o į Nedzingio ež. sterkai leisti tik 2007 m. 

 Lyginant vidutinį, į 1 ha ežero plotą suleistų žuvų tankį, daugiausiai lydekų lervučių 

suleista į Širvio ež., o vyresnio amžiaus lydekų – Amalvo, Pakaso, Musios ež., sterkų – 

Širvio, Pakaso, Kertuojų, lynų – Musios, As÷ko ež. Mažiausiai žuvų leista į Žaltyčio, 

Kretuono, Tauragnų ir Nedzingio ež. (1 pav.). Taikant „pesimistinius“ natūralaus žuvų 

išgyvenamumo koeficientus (0,01% suleistoms lervut÷ms ir 0,1% vyresn÷ms žuvims), 

vidutiniai išgyvenusių žuvų skaičiai įžuvintuose ežeruose tur÷tų būti: lydekų - nuo 14 iki 529 

vnt./ha, sterkų – 3-69, lynų – 6-234 vnt./ha (2 lentel÷). 
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Vidutinis į 1 ha ežero plotą suleistų žuvų tankis (tūkst. vnt.). A – lervut÷s, B – vyresn÷s žuvys. 

 

 2 lentel÷. Vidutiniai teoriniai išgyvenusių žuvų skaičiai, taikant „pesimistinį“ 

išgyvenamumo koeficientą. 

 

Lydeka Starkis Lynas 
Ežeras 

vnt. vnt/ha vnt. vnt/ha vnt. vnt/ha 
Alnis 14000 139         
As÷kas 5000 106     11000 234 
Išnarai 37910 123 10500 34 4000 13 
Kertuojai 85300 156 37500 69 10200 19 
Musia 3605 99 123 3 1154 32 
Nedzingis     7000 24     
Pakasas 5500 37 5000 34 930 6 
Širvys 45003 529 4500 53    
Tauragnas 20000 40       
Kretuonas 24000 28       
Amalvas 37000 191       
Žaltytis 4000 14         
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2. Žuvų bendrijų struktūra tyrin ÷tuose ežeruose 
 
 
 
 Duomenys apie žuvų, sugautų per standartizuotą žūkl÷s pastangą (320 m ilgio 

selektyvinių tinklų rinkiniu) rūšinę sud÷tį, gausumą ir biomasę yra pateikti 3 lentel÷je.  

 

3 lentel÷. Žuvų rūšin÷ sud÷tis, gausumas (N, vnt.) ir biomas÷ (Q, kg) tyrin÷tuose ežeruose 

laimikyje per SŽP. 
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N  13  2 2    13 72 66 5 6    
Alnis 

Q  0.26  0.64 0.20    0.28 3.75 5.31 0.19 1.45    

N 62    1   15 5 95 369 11     
Amalvas 

Q 3.80    0.99   17.52 0.04 5.88 4.56 0.41     

N    20    8  60 245 31 8    
As÷kas 

Q    0.36    5.68  1.92 11.20 2.88 3.69    

N 13   40 5 4  4 3 72 177 24 12   4 
Išnarai 

Q 3.35   0.58 0.19 0.39  1.59 0.04 1.96 7.62 2.45 2.93   1.34 

N 28   192    2  42 134   2   
Kertuojai 

Q 0.468   2.282    0.76  1.79 2.682   4.388   

N 12 1  49    11  101 407 7 5    
Kretuonas 

Q 1.27 0.02  0.26    5.83  3.88 10.29 1.70 1.61    

N 17 1  56  4  5 19 40 453 12 3 4 1  
Musia 

Q 2.98 0.02  1.00  1.93  6.96 0.25 3.12 8.22 0.34 0.67 7.97 12.65  

N 36 8  240    2 23 175 672 22 1 5   
Nedzingis 

Q 3.88 0.20  5.59    2.13 0.28 4.00 25.14 0.56 0.66 1.47   

N 22   100    6 42 14 118      
Pakasas 

Q 2.05   2.41    5.76 0.72 7.38 4.94      

N 102 46  806  4  8 12 21 38      
Širvys 

Q 3.06 0.97  10.90  1.42  18.47 0.20 4.33 0.93      

N 7 4 1 29   21 5 105 122 100 14     
Tauragnai 

Q 3.53 0.08 0.25 0.84   2.79 3.02 1.98 4.55 3.18 1.08     

N     3   13 19 210 269  42    
Žaltytis 

Q     0.05   14.35 0.40 16.69 16.80  31.76    

 

 

Ežeruose iš viso užregistruotos 16 rūšių žuvys, tačiau skirtinguose ežeruose žuvų rūšių 

skaičius kito nuo 6 iki 11. Rūšin÷ įvairov÷, kaip ir galima buvo tik÷tis yra mažiausia 
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„lyniniuose“ As÷ko, Žaltyčio ežeruose. Daugiausiai rūšių (11) užregistruota Musios ež. Įdomu 

tai, kad Išnarų ež. sugauta 0+ ir 3+ amžiaus šamų, nors pagal oficialius dokumentus šios 

žuvys į Išnarų ež. nebuvo leidžiamos. Negalima atmesti ir prielaidos, kad šamų Išnarų ež. 

gyventa ir anksčiau.  

Absoliutus žuvų gausumas ir biomas÷ laimikyje per žūkl÷s pastangą svyravo labai 

plačiame diapazone: gausumas – nuo 179 vnt. Alnio ež. iki 1184 vnt. Nedzingio ež., biomas÷ 

– nuo 12 kg Alnyje iki 80 kg Žaltyčio ež.. 

Žuvų rūšys, kurios buvo leidžiamos, aptiktos ne visuose ežeruose: lydekų nesugauta 

Alnyje (buvo leidžiamos 2002-2005 m.), sterkų -  Išnaruose (leista 2003 ir 2005 m.), Pakase 

(leista 2005 m.) ir Širvyje (leista 2004 ir 2007 m.), lynų – Kertuojų (leista 2004-2007 m.) ir 

Pakaso (leista 2004 m.) ežeruose. Pažym÷tina, kad Alnio ežere labai mažas lydekų gausumas 

buvo nustatytas ir 2006 m. vykdytų tyrimų metų (Virbickas ir kt. 2006. Ichtiofaunos tyrimai Rytų 

Lietuvos up÷se, ežeruose ir kriterijų upių ekologinei būklei pagal žuvų rodiklius nustatyti parengimas. VU 

Ekologijos in-to ataskaita Aplinkos apsaugos agentūrai).  

Lyginant įvairių rūšių žuvų santykinius rodiklius laimikyje per žūkl÷s pastangą, 

santykinai didel÷ lydekų biomas÷ (>40% bendrijos biomas÷s) nustatyta Amalvo ir Širvio 

ežeruose, As÷ko, Kretuono, Pakaso, Musios Žaltyčio ir Tauragnų ežeruose ji siekia ~15-25% 

(2 pav.). Pažym÷tina, kad Širvio ež. laimikyje dominavo itin stambūs lydekų individai, t.y. 

vyresn÷s, nei 2002-2007 m. į ežerą leistų generacijų žuvys. Tas pat pasakytina ir apie starkius 

Kertuojų ežere. Mažiausia santykin÷ lydekų biomas÷ yra Nedzingio ežere, į kurį šios žuvys 

2002-2007 m. apskritai nebuvo leidžiamos. Sterkų santykin÷ biomas÷ Musios ir Kertuojų 

ežere siekia, atitinkamai, 17% ir 35%, Nedzingio ež. – 3,3%, tačiau į šį ežerą sterkai leisti tik 

pra÷jusiais, 2007 m. Lynų santykin÷ biomas÷ ežeruose, į kuriuos šios žuvys buvo leistos (ir 

užregistruotos) kito nuo 13-14% (As÷kas, Išnarai) iki 1,5% (Musios ež.). Ežeruose, į kuriuos 

lynai nebuvo leisti, tačiau sugauti, lynų santykin÷ biomas÷ kito nuo 1,5% (Nedzingis) iki 6,5-

12% (Kretuonas, Alnis) ar net 39,7% (Žaltytis). 
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3. Bendras ežerų produktyvumas ir žuvų rūšių, kurios buvo leidžiamos į ežerus, 

gausumo rodikliai 

 
 
 Duomenys bendrą žuvų gausumą ir biomasę laimikyje per standartizuotą žūkl÷s 

pastangą bei ežero ploto vienete (suapvalinta) yra pateikti 4 lentel÷je. Iš bendro ežerų tarpo 

akivaizdžiai išsiskiria Žaltyčio ež., kuriame bendra žuvų produkcija siekia net 30 kg/ha. Gana 

didel÷ bendra produkcija, 12,4-17,3 kg/ha, yra ir Amalvo, Musios, Nedzingio ir Širvio 

ežeruose. Tuo tarpu Alnio ir Kertuojų ežeruose apskaičiuota žuvų produkcija tesiekia 4,5-4,6 

kg/ha. Analizuojant žuvų biomas÷s/tankio santykį, Žaltyčio ež. išsiskiria ir vidutiniu individo 

svoriu, kuris yra 2-3 kartus didesnis, nei likusiuose ežeruose. Itin smulkios žuvys dominuoja 

Kertuojų, Nedzingio ir Širvio ež. bendrijose (3 pav.). 

Žuvų rūšių, kurios buvo leidžiamos į ežerus faktinei gausai nustatyti, šių rūšių (lydekų, 

sterkų ir lynų) gausumo rodikliai buvo perskaičiuoti pagal standartizuotą atitinkamo akytumo 

tinklų segmentų ilgį (t.y. tik to akytumo segmentų, į kuriuos tur÷jo pakliūti 2008 m. 

atitinkamo amžiaus sulaukusios (skirtingais metais suleistos) žuvys). Suleistų į ežerus žuvų 

skaičius (vnt./ha), pagal tyrimų rezultatus apskaičiuotas esamas žuvų skaičius (vnt/ha) bei 

suleistų/apskaičiuotų žuvų santykis yra pateiktas 5 lentel÷je. 

 

4 lentel÷. Bendras žuvų gausumas ir biomas÷ laimikyje per standartizuotą žūkl÷s pastangą bei 

ežero ploto vienete. 

 
Gausumas (vnt.) Biomas÷ (kg) Produkcija 

Ežeras plotas 
per SŽP ha per SŽP ha kg/ha 

Alnis 100.6 179 560 12.085 37.8 4.5 
Amalvas 193.8 558 1740 33.189 103.7 12.4 
As÷kas 47.1 372 1160 25.73 80.4 9.6 
Išnarai 308.4 358 1120 22.432 70.1 8.4 
Kertuojai 545.2 400 1250 12.37 38.7 4.6 
Kretuonas 861 593 1850 24.85 77.7 9.3 
Musia 36.4 615 1920 46.106 144.1 17.3 
Nedzingis 295.7 1184 3700 43.903 137.2 16.5 
Pakasas 146.8 302 940 23.252 72.7 8.7 
Širvys 85.1 1037 3240 40.282 125.9 15.1 
Tauragnai 503.7 408 1280 21.304 66.6 8.0 
Žaltytis 289.3 556 1740 80.035 250.1 30.0 
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3 pav. Vidutinis žuvų individų svoris (g) tirtų ežerų žuvų bendrijose. 
 
  

 
5 lentel÷. Suleistų į ežerus žuvų skaičius (S, vnt./ha), pagal tyrimų rezultatus apskaičiuotas 

esamas žuvų skaičius (A, vnt/ha) bei suleistų/apskaičiuotų žuvų santykis (S/A). 

 
Lydeka Sterkas Lynas 

Ežeras  
S A S/A S A S/A S A S/A 

Alnis 13917 x* 0       
Amalvas 7482 250 0.033       
As÷kas 10616 50 0.005    19533 38 0.002 
Išnarai 9984 19 0.002 3259 x 0 130 50 0.386 
Kertuojai 14606 4 0.0003 4320 8 0.002 187 x 0 
Kretuonas 2578 100 0.039       
Musia 5935 25 0.004 34 x 0 696 x 0 
Nedzingis    1759 50 0.028    
Pakasas 681 25 0.037 341 x 0 63 x 0 
Širvys 50764 30 0.0006 2644 x 0    
Tauragnas 3971 75 0.019       
Žaltytis 1072 63 0.059       

*  X – žuvys leistos, tačiau tyrimų metu atitinkamų generacijų individai neužregistruoti. 
 

Suleisto/apskaičiuoto (S/A) žuvų skaičiaus santykis netiesiogiai atspindi suleistų žuvų 

išgyvenamumą arba ežerų įžuvinimo efektyvumą. Tyrin÷tuose ežeruose S/A santykis skiriasi 

šimtais kartų, nepaisant suleistų žuvų kiekio, t.y. n÷ra priklausomyb÷s tarp suleistų ir 

apskaičiuotojo žuvų skaičiaus. Be abejo, tam tikrą konkretaus amžiaus (atitinkančio suleistų 

žuvų amžių tais metais, kada vykdyti tyrimai) populiacijos dalį gali sudaryti ir natūralaus 

neršto žuvys. Kita vertus, žūkl÷s intensyvumas įvairiuose ežeruose taip gali būti nevienodas. 

Lyginant apskaičiuotą potencialiai suleistų žuvų skaičių su mažiausiu teoriniu išgyvenančių 

žuvų skaičiumi (taikant „pesimistinius“ natūralaus žuvų išgyvenamumo koeficientus - 0,01% 

suleistoms lervut÷ms ir 0,1% vyresn÷ms žuvims; žr. 2 lentelę), daugumoje ežerų 
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apskaičiuotas žuvų rūšių, kurios buvo leidžiamos į ežerus, skaičius ploto vienete vis tiek yra 

mažesnis. Išimtys yra Išnarų ež. (apskaičiuotas lynų skaičius yra didesnis, nei apskaičiuotas 

nuo suleistų žuvų skaičiaus taikant „pesimistinius“ mirtingumo koeficientus), Amalvo, 

Kretuono, Tauragno, Žaltyčio ežerai (lydekos) bei Nedzingio ež. (sterkai). Didel÷ tikimyb÷, 

kad šiuose ežeruose yra gana gausios vietinių žuvų populiacijos. Kitų ežerų tarpe itin bloga 

situacija laikytina Alnio, Kertuojų ir Širvio ežeruose. Nepaisant didelių žuvivaisos apimčių, 

šiuose ežeruose apskaičiuotas „tikslinių“ žuvų skaičius ploto vienete yra dešimtimis kartų 

mažesnis už „pesimistinį“ (minimalų), teoriškai tur÷jusių išgyventi žuvų skaičių (6 lentel÷). 

 

6 lentel÷. Apskaičiuotas „pesimistinis“ (Ap) ir apskaičiuotas realus (aR; tik atitinkamų 

generacijų) žuvų, kurios buvo leidžiamos į ežerus skaičius ploto vienete (ha). 

 
Lydeka Starkis Lynas 

Ežeras 
Ap  aR Ap  aR Ap  aR 

Alnis 139 x*     
Amalvas 191 250     
As÷kas 106 50   234 38 
Išnarai 123 19 34 x 13 50 
Kertuojai 156 4 69 8 19 x 
Kretuonas 28 100     
Musia 99 25 3 x 32 x 
Nedzingis   24 50   
Pakasas 37 25 34 x 6 x 
Širvys 529 30 53 x   
Tauragnas 40 75     
Žaltytis 14 63     

*  X – žuvys leistos, tačiau tyrimų metu atitinkamų generacijų individai neužregistruoti. 
 
 
 
4. Žūkl÷s poveikio stiprumo ežeruose, į kuriuos leistos žuvys, įvertinimas pagal žuvų 
populiacijų ir bendrij ų rodiklius 
 
 
 Tam, kad nustatyti, ar yra kokia nors priklausomyb÷ tarp įžuvinimo efektyvumo ir 

žūkl÷s poveikio stiprumo, pastarasis veiksnys tyrin÷tuose ežeruose buvo įvertintas pagal 

žūkl÷s poveikio rodiklius. Žūkl÷s poveikio stiprumas buvo įvertintas pagal realių rodiklių 

verčių nukrypimą nuo bazinių verčių, kurios tur÷tų būti, jeigu ežeruose jokia žūkl÷ nebūtų 

vykdoma (žuvų populiacijų ir bendrijų rodiklių vert÷s, nustatytos griežto apsaugos režimo 

ežeruose; Virbickas ir kt. 2007). Žūkl÷s poveikio rodikliai, jų bazin÷s vert÷s, realios vert÷s 

tyrin÷tuose ežeruose bei jų nukrypimas nuo bazinių verčių (bazin÷s/realios vert÷s santykis) 

yra pateikti 7 lentel÷je (nukrypimo skal÷: 1 – nukrypimo n÷ra (atitinka bazinę vertę) – 0 – 

nukrypimas labai didelis).  
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 Kaip ir galima buvo tik÷tis, pagal rodiklių vertes žūkl÷s poveikis yra minimalus 

Amalvo ir Žaltyčio ežeruose, kurie abu – draustiniai. Žūkl÷s poveikis laikytinas santykinai 

nuosaikiu ir Tauragno bei Musios ežeruose. Likusiuose ežeruose žūkl÷s poveikis vidutinis-

stiprus, ypač – Alnio ir Kertuojų ežeruose. 

   

 
7 lentel÷. Žūkl÷s poveikio rodikliai, jų bazin÷s vert÷s, realios vert÷s tyrin÷tuose ežeruose bei 

jų nukrypimas nuo bazinių verčių (nukrypimo skal÷: 1 – nukrypimo n÷ra (atitinka bazinę vertę) – 0 – 

nukrypimas labai didelis).  
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B* 12 
R 7 7 10 9 9 5 7 4 7 5 5 11 

Ešerių amžinių 
klasių skaičius 

B/R 0.58 0.58 0.83 0.75 0.75 0.42 0.58 0.33 0.58 0.42 0.42 0.92 
B 10 10  10    
R 4 - 5 6  2 6 7 5    

Karšių amžinių 
klasių skaičius 

B/R 0.40 - 0.50 0.60  0.20 0.60 0.70 0.50    
B 6 
R 3 0 6 4 3 1 5 2 3 5 3 5 

Lydekų amžinių 
klasių skaičius 

B/R 0.50 0.00 1.00 0.67 0.50 0.17 0.83 0.33 0.50 0.83 0.50 0.83 
B          10 
R          5 5 11 

Lynų amžinių 
klasių skaičius 

B/R          0.50 0.50 1 
B 35 50 35 20 
R 66.4 77.5 23.1 24.3 47.7 47.4 62.1 27.5 36.8 62.3 54.2 28.2 

Neverslinių žuvų 
santykin÷ biomas÷ 
(Q, %) B/R 0.52 0.44 1.00 1.00 1.00 0.73 0.56 1.00 0.95 0.31 0.36 0.70 

B 7 
R 2.0 2.0 7.2 3.0 2.2 3.0 2.4 0.6 1.3 2.4 3.3 7.7 

Pl÷šriųjų žuvų 
santykinis 
gausumas (N,%) B/R 0.28 0.29 1.00 0.43 0.31 0.43 0.34 0.08 0.18 0.35 0.48 1.00 

B 90 140 
R 77.0 68.0 59.5 75.4 52.2 30.9 40.5 37.1 38.8 69.2 62.5 145.7 

Vidutinis individo 
svoris bendrijoje 
(Qvid., g) B/R 0.86 0.76 0.66 0.84 0.58 0.34 0.45 0.41 0.43 0.49 0.45 1.00 

B    (8)  8    
R    (2)  1 0 3 0    

Sterkų amžinių 
klasių skaičius 

B/R   (0.25)  0.13 0 0.38 0    
Nukrypimo nuo 
bazinių verčių 
vidurkis  

0.524 0.345 0.832 0.647 0.628 0.345 0.48 0.463 0.449 0.483 0.45 0.925 

*  B – bazin÷ vert÷, R – reali vert÷, B/R – bazin÷s ir realios vert÷s santykis 
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5. Ryšys tarp žūkl÷s poveikio stiprumo ir įžuvinimo efektyvumo 
 
 

Analizuojant žūkl÷s poveikio stiprumo ir apskaičiuoto įžuvinimo efektyvumo 

tarpusavio ryšį matoma gana aiški tendencija, kad ežeruose, kuriuose žvejojama intensyviau, 

įžuvinimo efektyvumas yra mažesnis. 4 pav. grafiškai pavaizduotas žūkl÷s poveikio ir 

įžuvinimo lydekomis efektyvumo tarpusavio ryšys (palyginimui buvo pasirinktas būtent 

lydekos, kadangi jos buvo leistos į beveik visus tyrin÷tus ežerus).  Kaip matyti, šie rodikliai 

tarpusavyje gana reikšmingai koreliuoja (R= -0,722, P<0,05). Pažym÷tina, kad įžuvinimo 

efektyvumas yra labai mažas Alnio, Kertuojų, As÷ko, Išnarų, o ypač - Širvio ež., į kuriuos 

lydekų, lyginant su likusiais ežerais, buvo leidžiama santykinai daugiau (vertinant pagal į 

ploto vienetą (ha) išleistų žuvų skaičių). Tačiau būtent šiuose ežeruose žūkl÷s poveikis 

vertintinas kaip gana didelis. Iš bendro konteksto šiek tiek išsiskiria Kretuono ir Pakaso 

ežerai, kuriuose įžuvinimo efektyvumas yra didesnis, bei Musios ež., kuriame efektyvumas 

yra mažesnis, negu galima būtų tik÷tis vertinat vien tik pagal žūkl÷s poveikio stiprumą.  

 
 

Žukles poveikis vs. Ižuvinimo efektyvumas
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4 pav. Žūkl÷s poveikio ir įžuvinimo lydekomis efektyvumo tarpusavio ryšys. 
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Rezultatų aptarimas 
 
 
 Preliminarūs tyrimų rezultatai akivaizdžiai rodo, kad įžuvinimo efektyvumas n÷ra 

tiesiogiai priklausomas nuo suleidžiamų žuvų kiekio. Priežasčių gali būti kelios: 

1 – neabejotinai įtakos turi žūkl÷s intensyvumas (tai įrodo reikšminga neigiama 

koreliacija tarp įžuvinimo efektyvumo ir žūkl÷s poveikio), kuri daugumoje atvejų vykdoma 

naudojant nelegalius įrankius. Pvz., nelegalios žūkl÷s atvejai tyrimų metu steb÷ti Kertuojų 

ežere, į kurį dirbtinai išveistos žuvys leidžiamos nuolatos ir dideliais kiekiais (to patvirtinimas 

gal÷tų būti ir žūkl÷s tvarkos pažeidimo protokolas; nelegalūs žvejai buvo sulaikyti ir nubausti 

aplinkos apsaugos darbuotojų, kurie atvyko steb÷ti specialiosios žvejybos eigos). Itin 

intensyvi žūkl÷ yra ir Alnio ežere. 2006 m. vykdytų tyrimų metu šiame ežere sugautas tik 

vienas 2+ amžiaus lydekų individas (Virbickas ir kt. 2006), nors prieš 3 metus (2004 m.) į šį 

ežerą suleistą 200000 lydekų lervučių (beveik 2000 vnt./ha). Lydekų lervut÷s buvo leistos ir 

2002-2003 m. Šiais, 2008 m. tyrimų metu Alnio ežere lydekų apskritai nesugauta, nors 

žuvivaisos darbai buvo tęsiami iki 2005 m. imtinai (žr. 1 lentelę). Tuo tarpu itin gerai 

saugomuose Žaltyčio ir Amalvo ežeruose laimikiuose pasitaik÷ įvairių amžinių grupių 

individai, kurių tarpe buvo gausiausios būtent tos generacijos, kurios tyrimų metu buvo 

pasiekusios 2-4 m. amžiaus (t.y. kurių gausumas jau gal÷jo būti įvertintas naudojant 

selektyvinius tinklus).  

Gana geras pavyzdys būtų ir Nedzingio ežeras. Šis ežeras gana ilgą laiko tarpą buvo 

išnuomotas Daugų žuvininkyst÷s ūkiui verslinei žvejybai. Nepaisant to, kad ežere buvo 

vykdoma verslin÷ žūkl÷, sterkų ištekliai buvo itin dideli. 2001 m. duomenimis (Nedzingio ež. 

2001 m. ichtiologin÷s ekspertiz÷s aktas), tuo metu sterkai buvo ežere akivaizdžiai dominuojanti 

žuvų rūšis, jų santykinis gausumas siek÷ 30,3%, o biomas÷ – net 64,2%. Remiantis 2008 m. 

atliktų tyrimų rezultatais, situacija yra diametraliai priešinga (5 pav.). Kad ir kaip 

paradoksaliai atrodytų, nutraukus verslinę žvejyba akivaizdžiai sumaž÷jo ir sterkų ištekliai. 

Tai gal÷jo būti tiek nutraukto dirbtinio veisimo (įžuvinimo), tiek ir suprast÷jusios apsaugos 

pasekm÷. 
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5 pav. Pagrindinių žuvų rūšių santykinis gausumas (N, %) ir biomas÷ (Q, %) laimikyje 

per SŽP Nedzingio ežere 2001 ir 2008 m. 

 

2. Analizuojant dažniausiai į ežerus leidžiamų žuvų – lydekų gausą ežeruose matyti, 

kad realiai ežeruose esančių lydekų kiekiai (nors kai kuriais atvejais jie yra gana nemaži) yra 

neadekvatūs suleistų jauniklių kiekiui. Netgi atvirkščiai: galima pasteb÷ti tendenciją, kad kuo 

daugiau individų suleidžiama, tuo santykinai mažiau jų išgyvena (6 pav.). Tačiau ši tendencija 

pasireiškia tik analizuojant suleistų lervučių skaičiaus ir įžuvinimo efektyvumo 

(suleistų/išgyvenusių žuvų santykio) tarpusavio priklausomybę. Priklausomyb÷s tarp suleistų 

vyresnio amžiaus jauniklių skaičiaus ir įžuvinimo efektyvumo n÷ra (kita vertus, į ežerus 

dažniausiai buvo leidžiamos būtent lydekų lervut÷s, o ne vyresni individai).  

Antai į Musios ež. (Vilniaus raj.) 2002-2006 m. suleista 200 tūkst. lydekų lervučių, 

arba 916 vnt./ha/m. Į šalimais esantį, su Musios ež. besijungiantį Širvio ež. 2002-2006 m. 

b÷gyje suleista 3600 tūkst. lydekų lervučių, arba 7051 vnt./ha/m., t.y. ~7,7 karto daugiau. 

Tačiau apskaičiuotas lydekų kiekis Širvio ež. yra tik 1,2 karto didesnis, nei Musios ež., t.y. 

įžuvinimo efektyvumas mažesnis ~ 7 kartus. Kita vertus, vidutinis į Musios ež. suleistų 

vyresnio amžiaus lydekaičių skaičius yra beveik 2 kartus didesnis, t.y. 73 vnt./ha/m. (Širvio 

ež. – 39 vnt./ha/m.). Tai dar kartą patvirtina ne kartą išsakytą prielaidą, kad ežerų žuvinimas 

lydekų lervut÷mis yra labai neefektyvus. Lervučių mirtingumas gali būti juo didesnis, kuo 

didesnis ežere menkaverčių žuvų tankis.  
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6 pav. Vidutinis 2002-2006 m. į ežerus suleistų lydekų lervučių skaičius (vnt./ha/m.) ir 

įžuvinimo efektyvumas. 

 

 

Preliminarios išvados 

 

1. Vertinant ežerų įžuvinimo efektyvumą pagal į ežerus suleisto ir tyrimų metu apskaičiuoto 

žuvų kiekio santykį, įžuvinimo lydekomis efektyvumas kinta nuo 0-0,0006 (Alnis, Kertuojai, 

Širvys) iki 0,039-0,059 (Kretuonas, Žaltytis). Sterkai užregistruoti 3 iš 6 ežerų, į kuriuos jie 

buvo leisti, tačiau atitinkamų generacijų individai aptikti tik 2 ežeruose – Kertuojų (įžuvinimo 

efektyvumas 0,002) ir Nedzingyje (0,028). Lynai užregistruoti 7 ežeruose, tačiau šios žuvys 

buvo leistos tik į 5 iš jų, ir tik 2-se ežeruose užregistruoti atitinkamų generacijų individai: 

As÷ko ež. (įžuvinimo efektyvumas 0,002) ir Išnarų ež. (0,386).  

2. Tyrin÷tų ežerų tarpe įžuvinimo rezultatai laikytini prasčiausiais Alnio ir Kertuojų ežeruose 

(0-0,03% išgyvenusių žusų). Santykinai geri rezultatai yra Kretuono, Nedzingio, Pakaso 

ežeruose (2,8-3,9%), o taip pat ežeruose – draustiniuose (Amalvas ir Žaltytis; 3,3-5,9%). 

3. Įžuvinimo efektyvumas kinta atvirkščiai proporcingai žūkl÷s poveikio stiprumui, 

nustatytam pagal specifinius žuvų populiacijų ir bendrijų rodiklius. Koreliacijos koeficientas 

tarp žūkl÷s poveikio stiprumo ir įžuvinimo efektyvumo siekia -0,722 (reikšmingas, kai 

P<0,05). 
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4. Preliminarūs tyrimų rezultatai rodo, kad įžuvinimo efektyvumas n÷ra tiesiogiai 

priklausomas nuo suleidžiamų žuvų kiekio. Pastebima neigiamo tarpusavio ryšio tendencija 

tarp suleistų lydekų lervučių kiekio ir tyrimų metu užregistruoto (apskaičiuoto) individų 

skaičiaus (santykinis rodiklis). Priklausomyb÷s tarp suleistų vyresnio amžiaus lydekų 

jauniklių ir išgyvenusių individų skaičiaus n÷ra. Tačiau ne tik santykinis, bet ir faktinis 

atitinkamą amžių pasiekusių lydekų individų skaičius ežeruose, į kurių ploto vienetą (ha) 

buvo suleista kelis ar net keliasdešimt kartų daugiau lydekų lervučių, yra nežymiai didesnis, 

toks pat, ar net gerokai mažesnis, negu ežeruose, kur lydekų lervučių į ploto vienetą išleista 

mažiau. Tai leidžia teigti, kad ežerų žuvinimas lydekų lervut÷mis išties yra neefektyvus.  
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